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Processo n.° PS179/25.26.CJ.06.25/26

ACORDAM NO CONSELHO DE JUSTICA

I - DA INTERPOSICAO DO RECURSO

Vem o presente recurso interposto da decisio do Conselho de Disciplina em processo sumario (artigos 255° e

seguintes do Regulamento de Disciplina da Federagao Portuguesa de Patinagem, doravante identificado pelo
acrénimo “RD”), instaurado no dia 10 de margo de 2026, relativo a infragdes disciplinares ocorridas no jogo n° 138
do Campeonato Placard de Héquei em Patins — Fase Regular -, que op6s no dia 7 de margo de 2026 o Oquei Clube
de Barcelos, HP SAD, e a Associa¢ao Desportiva de Valongo no Pavilhao Municipal de Barcelos, nesta cidade.

O Procedimento Disciplinar foi instaurado ao Treinador do Oquei Clube de Barcelos HP SAD, Rui Manuel Pereira
Neto, tendo-lhe sido aplicada as seguintes san¢des, num total de 46 dias de suspensiao e multa correspondente a um
salario minimo nacional:

1. Infracg@o grave - artigo 130.° n.° 2, al. a), por remisséo do artigo 185.°, conjugado com
0 artigo40.°n.?6,al. h)en.*8

Sancéo: 30 dias de suspensdo e muita de 50% SMN

2. infraccéo leve: artigo 141.°, por remisséo do artigo 185.°, conjugado com o artigo 25.° n.° 1
do Regulamento Oficial das regras de Jogo de Héquei em Patins e artigo 40.°n.° 8, al, b) e
n.° 8 do RD

Sancdo: 16 dias de suspensio e multa de 50% SMN

A proposta de decisaio do Conselho de Disciplina (doravante “CD”) no ambito do referido processo
disciplinar, foi remetida ao Arguido e a0 Oquei Clube de Barcelos no dia 10 de mar¢o de 2026 pelas 17h20m, com
seguinte teor (art” 256°, n°s 4 e 5, do RD):

Exmo. Senhor(a)
Rui Manuel Pereira Neto

\/C Oquei Clube de Barcelos - HP SAD

Fica(m) V. Exa(s). notificado(s) nos termos e para os efeitos do artigo 256.° e seguintes do Regulamento de Disciplina
da Federagdo de Patinagem de Portugal, de que foi instaurado o Processo Sumério cujo conteddo se anexa ao
presente e para o qual chamamos a vossa especial atengéo.

Mais, fica notificado que a defesa a apresentar, nos termos do disposto no n.° 4 do artigo 256.%° do RDFPP, devera
cumprir com os requisitos formais e materiais que garantam o exercicio do direito constitucional ao contraditério e 3
ampla defesa, devendo, para tanto, ser remetida em ficheiro auténomo devidamente assinada pelo arguido, em
cumprimento do disposto no artigo 373.° do Cédigo Civil.

A resposta & presente mensagem devera ser remetida para o endereco de e-mail: disciplina@fpp.pt

Com 0s Nossos respeitosos cumprimentos,
Conselho de Disciplina da FPP

FEDERAGAO DE PATINAGEM DE PORTUGAL www.fpp.pt




FEDERAGAO
DE PATINAGEM Av. Alm. Gago Coutinho, 114 | 1700-032 Lisboa | Portugal
DE PORTUGAL +351 218 428 850 - +351 926 652 502/3 - geral@fpp.pt

L/
- }5 ~
FEDERAGAO

DE PATINAGEM
DE PORTUGAL

Processo Sumario

/NeSalda | 2025/26-CD-179 | Exmo.Senhor@)
|Alteracdo | OqueiClube de Barcelos - HP SAD
| Competicdo | Campeonato Placard HP - Fase | Rua José rego,93-42 F

: Regular | 4935-227 Viana do Castelo

Oquei Clube de Barcelos - HP |
i SADV- Ass. Desp. de V?"?”QO

1 No termos do disposto no artigo 2562 do Regulamento de Disciplina da Federacdo de

i1 Patinagem de Portugal, fica(m) V. Exa(s). notificado(s) que, na sequéncia da factualidade
descrita em Relatério Confidencial do Arbitre que se junta em anexo, referente ao jogo
ndmero 138, foi instaurado um processo sumario por consubstanciar a pratica de infragdo
Grave nos termos de Artigo 130 n.2 2 al. a por remisséac do Artige 185 conjugado
com Artigo 40 n.2 6 al. b e n.? 8 do Regulamento de Disciplina da FPP Leve -

. Artigo 141 por remissao do Artigo 185 conjugado com Artige 25 n.2 1 do
Regulamento Oficial das Regras de Jogo de HP e Artigo 40 n.2 6 al. b e n. 8 do

! Regulamento de Disciplina da FPP, sendo o sentido provéavel da deciséo final deste

Conselho de Disciplina aplicar sangfes disciplinares de Suspensao de 46 dia(s); Multa
de €920,00 (100% do SMN).

Mais ficam notificados, nos termos e para os efeitos dos n.%s 4 e 6 do artigo 2562 do referido
Regulamento, para, querendo, apresentar defesa escrita no prazo de 1 {um) dia, nos termos
definidos no artigo 2352, n.% 1, 6 e 7 do mesmo Regulamento, podendo apenas juntar ‘
documentos ou depoimentos escritos.

Findo aquele prazo, sem gue tenha sido apresentada defesa escrita, a decisdo disciplinar
tornar-se-a definitiva e executéria, nos termos do artige 2342 conjugado com o artigo 2642
do Regulamento de Disciplina da Federacéo de Patinagem de Portugal.

¢ Anexo(s): B.pdf

Sem outro assunto de momento, apresentamos a V. Exa. as nossas melhores e mais cordiais.
Saudacées Desportivas,

Gerado por Margarida Antunes em 10/03/2026 as 17:19
Com aquela comunicag¢ao foi também junto o relatério confidencial do arbitro do jogo.
No dia 11 de marco de 2026, pelas 23h52m, o St. Advogado, Dr. Emanuel Morais Nunes, remete a defesa que
subscreve, instruida com procuragao forense com poderes gerais, outorgada pelo arguido. A defesa assenta na
confissao integral e sem reservas dos factos imputados ao Senhor Treinador, descritos no relatério de arbitragem
(art® 256°, n° 6).
No dia 17 de marco de 2026 pelas 11h08m, por e-mail remetido pelo Conselho de Disciplina ao Recorrente, com

conhecimento quer ao Oquei Clube de Barcelos, HP SAD, quer ao Ilustre Defensor, é comunicada a seguinte

decisao do CD (fls 22):
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Exmo. Senhor

.

Rui Manuel Pereira Neto

Alc Oquei Clube de Barcelos — HP SAD

Cic:  Exmo. Sr. Dr. Emanuel Morais Antunes

llustre Advogado

Fica V. Exa. notificado que a exposig8o apresentada, com o titulo defesa, ndo cumpre com o
formalismo exigido e devidamente notificado aquando da proposta deste Conselho de Disciplina
e que refere: "Mais, fica notificado que a defesa a apresentar, nos termos do disposto no n.° 4 do
artigo 256.°° do RDFPP, devera cumprir com os requisitos formais e materiais que garantam o
exercicio do direito constitucional ap contraditério e a ampla defesa, devendo, para tanto, ser
remetida em ficheiro auténomo devidamente assinada pelo arguido, em cumprimento do
disposto no artigo 373.° do Cédigo Civil."

Em conformidade, a "defesa” apresentada néo serd considerada, determinando-se o seu

desentranhamento processual, tornando-se a decisao proposta definitiva e executoria.
y

Com os melhores cumprimentos,

CD-FPP

Ainda no mesmo dia 17 de margo de 2026, pelas 14h01m e 14h08m (fls. 23 e 31), o Ilustre Defensor do Recorrente,
remete a defesa por e-mail dirigido ao Conselho de Disciplina, mas agora apenas por subscrita pelo proprio
Recorrente em folha com o seu timbre e o do Oquei Clube de Barcelos, com igual conteddo a anteriormente
apresentada pelo seu mandatario e capeada com o seguinte oficio:

Exma. Senhora Margarida Antunes,

Distinta Secretaria do CD e da contabilidade da FPP,

Serve o presente para, na sequéncia da notificagdo que me efetuou desacompanhada de qualquer
despacho / decisdo emanada por quem de direito, remeter novamente a defesa em processo
disciplinar subscrita pelo préprio arguide Rui Neto, de teor rigorosamente idéntico a defesa ja por mim
apresentada dentre do prazo de um (1 ) dia concedido para esse efeito, entdo na qualidade de
mandatario do arguido, acompanhada da necessaria e competente procuragéc / mandato forense.

Zom os melhores cumprimentos,
Subscreve-se, ao dispor,

O Advogado: Emanuel Morais Antunes

No dia 18 de margo de 2026, ap6s ter sido proferido despacho pela Senhora Presidente do CD que rejeita a defesa
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apresentada no dia anterior pelo Recorrente por extemporaneidade (fls. 40), é publicado o Mapa de Castigos

o

aplicados pelo Conselho de Disciplina que, no que tange com o processo sub indice, foi o seguinte (cfr. art® 233°, n

2) (fls. 41):

Campeonato Placard HP - Fase Regular — 2025/26
Jogo 138 — Oquei Clube de Barcelos - HP SAD vs Ass. Desp. de Valongo
Processo 2025/26-CD-179

Rui Manuel Pereira Neto, do Oquei Clube de Barcelos - HP SAD, fol punido{a) com Suspensé&o
de 46 dia(s); Multa de €920,00, Artigo 130 n.2 2 al. a por remissédc do Artigo 185 conjugado
com Artigo 40 n.2 6 al. b e n.2 8 do Regulamento de Discipiina da FPP Leve - Artigo 141 por
remissdo do Artigo 185 conjugado com Artigo 25 n.2 1 do Regulamento Oficial das Regras de Jogo
de HP e Artigo 40 n.2 6 al. b e n. 8 do Regulamento de Disciplina da FPP

Inconformado com esta decisao do Conselho de Disciplina publicada no sitio da Federagao de Patinagem de
Portugal no dia 18 de margo de 20206, pelas 12h38m, o Arguido interpds recurso para o Conselho de Justica, tendo-

a por objeto.

11 FUNDAMENTACAO DE FACTO E DE DIREITO

A — Do Recurso:

Em sintese, nas suas prolixas alega¢oes, diz o Recorrente:

a) Que constituiu mandatario para o representar no processo disciplinar su#b iudice, por procuracio forense com
poderes gerais de representacao que subscreveu,

b) Que, em prazo, apresentou defesa subscrita pelo seu Ilustre Mandatario forense, pela qual confessa na integra e
de forma expressa, os factos por que foi condenado pelo Conselho de Disciplina e que estao descritos no relatério
confidencial dos arbitros;

¢) Que a notificagao formal que recebeu do Secretariado do Conselho de Disciplina e que manda desentranhar a
defesa tempestivamente apresentada, nao se fez acompanhar de despacho fundamentado daquele 6rgao decisor, o
que configura uma nulidade;

d) Nao obstante a preterigao de tal formalidade, subscreveu a defesa apresentada nos mesmos termos que o tinha
feito o seu Ilustre Mandatario, através de comunicacio enderecada no dia 17 de margo de 2026 para caixa de correio
eletrénico oficial da Federagao, pelo que assim a tera ratificado;

e) Que ao compulsar o sitio oficial da FPP, o arguido tomou conhecimento de que no dia 18 de marco de 2026,
pelas 12h38m, lhe fora aplicado o castigo de suspensao do exercicio das fung¢des de treinador pelo periodo de 46
dias e multa de € 920,00, nos termos das disposi¢oes ali descritas, de que interpoe o presente recurso;

£) Que esta decisao desrespeita o mandato conferido pelo arguido ao seu Ilustre Mandatario nos termos das diversas
disposi¢des legais e regulamentares que cita, negando, assim, a possibilidade do arguido se defender da san¢iao que

acabou por lhe ser aplicada, o que a torna nula;
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) Por fim, requer que seja atribuido efeito suspensivo a decisio preferida, por a mesma poder inquinar o desenrolar

das competicdes do Campeonato e da Taca de Portugal em curso e nas quais o Oquei Clube de Barcelos, participa.

B — Consideracoes prévias

1. Natureza de processo abreviado/sumatissimo
O presente processo disciplinar foi tramitado sob a forma sumaria, como previsto, nomeadamente, nos artigos 255°
e seguintes do Regulamento de Disciplina (“RD”).
Na jurisdicao disciplinar desportiva portuguesa, o “processo disciplinar sumario” qualifica-se juridicamente como
uma forma abreviada/sumatissima de procedimento sancionatério, insetida no regime disciplinar federativo e
sujeita aos principios gerais fixados na lei do enquadramento das federagdes.
O legislador impde as federagoes a existéncia de um regime disciplinar proprio, com exigéncia de processo quando
estejam em causa infragdes mais graves, mas deixa espa¢o para modelos procedimentais diferenciados
(ordindrio/sumatrio), desde que respeitados os principios gerais (Decreto-lei n°® 248-B/2008, artigo 53° - Regime
Juridico das Federagdes Desportivas e as condigoes de atribui¢ao do estatuto de utilidade publica desportiva).
O processo sumario ¢, precisamente, um processo disciplinar “encurtado”, com tramita¢do simplificada e prazos

mais curtos, pensado para situagdes em que os factos sao simples, evidentes e ligados a competi¢ao.

2. Finalidade: celeridade e simplicidade e garantias de defesa

A jurisdi¢ao disciplinar desportiva é estruturada para funcionar com rapidez, o que se traduz, desde logo, em prazos
curtos de decisao dos 6rgaos disciplinares e de justica. O processo sumario, nos regulamentos federativos, leva esta
logica mais longe: destina-se a punir rapidamente infragoes claras, normalmente ocorridas no contexto imediato da
competi¢ao (por ex., condutas em jogo, expulsoes, insultos a arbitros, etc.), permitindo resposta quase em “tempo
real” para preservar a verdade e regularidade das competi¢des. A lei exige, justamente, que o regime disciplinar tutele
a ¢tica e a verdade desportiva.

No processo sumario essas garantias subsistem, mas operam com prazos e formalismos reduzidos: o arguido tem
contraditério e direito de audiéncia, apenas dispde de menos tempo e a instru¢ao ¢ mais limitada; mantém-se ainda
a possibilidade de recurso interno (v.g. para o conselho de justica), nos termos dos regulamentos e das normas gerais

concretamente aplicaveis.

3. Limites constitucionais
O regime disciplinar desportivo, incluindo o processo sumario, esta sujeito as garantias de defesa em processo
sancionatorio, decorrentes do artigo 32.°, n® 10, da Constituigdo (por analogia as contraordenag¢oes e demais

processos sancionatérios nao penais), mesmo quando o processo ¢ conduzido por entidades privadas (federagdes).
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Daqui resulta que, apesar da abrevia¢do procedimental:
e ndo pode haver supressao total do direito de defesa;
¢ deve existir informacao clara da acusacao;
e tem de ser assegurado o minimo de contraditério e possibilidade de reacdo a decisoes (recurso interno e/ou
arbitral, nos termos indicados).
Em sintese, o processo disciplinar sumario na jurisdicio desportiva portuguesa é um processo sancionatorio
abreviado, criado para responder com celeridade a infra¢des evidentes ligadas a competi¢ao, mas que continua
juridicamente qualificado como “processo disciplinar” e permanece sujeito:
e 20s principios gerais do regime disciplinar federativo (igualdade, proporcionalidade, garantias de defesa,
recurso);
e 2 autonomia organizativa e disciplinar do sistema desportivo;
e ¢ aos limites constitucionais do artigo 32.°, n® 10, da CRP, bem como ao controlo subsequente pelos

tribunais estaduais quanto a legalidade e constitucionalidade das decisGes.

C — Do recurso stricto sensn
1. Constituicao de mandatario

O Recorrente inicia as suas alegacdes de recurso, doutas, afirmando que constituiu validamente mandatario para o
representar no processo disciplinar sub iudice, para o que subscreveu procuragao forense com poderes gerais de
representacao.

Nos termos do previsto no n° 1 do artigo 226° do RD, sob a epigrafe “patrocinio judiciario”, os arguidos podem
constituir advogado em qualguer fase do processo, nos termos gerais do direito.

Neste contexto:

Por douto Acérdao de 09/12/2011, processo 00093/06.7BEVIS, decidiu o Tribunal Central Administrativo do
Norte:

2. A defesa do arguido por advogado, imposta on simplesmente facultada por lei, visa, por um lado, que o arguido esteja acompanbado
por alguém tecnicamente preparado para dilucidar as questoes juridicas que se colocam, e fazé-lo em favor da posigio do cliente; mas visa
também, por outro lado, que a defesa da posicao do arguido, sem prejuizo do dever que o advogado tem em colaborar para a realizagao
da justica, se faca por alguém emocionalmente distanciado do caso, o que nao sucede com o arguido.

Ainda a propésito do mandato forense, cita-se o parecer nimero 7/PP/2020-G do Conselho Geral da Ordem dos
Advogados, de 4 de maio de 2020:

No parecer aprovado em 13 de Setembro de 2002, o Conselho Geral consignon a este propdsito o seguinte entendimento: “O mandato
forense é, na definigao de Joao Lopes Reis, (in “Representaciao Forense e Arbitragem™) “o contrato pelo qual um advogado (ou nm

adyogado estagidrio, ou um solicitador) se obriga a fazer a gestao juridica dos interesses cuja defesa lhe é confiada, através da pritica, em
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nome e por conta do mandante, de actos juridicos prprios da sua profissio (pag. 43)’

E mais a frente, citando os Ilustres Professores Pires de Lima e Antunes Varela no seu Codigo Civil Anotado,

A funcdo do mandatirio forense pode ndo se restringir d pritica de actos juridicos perante antoridade judicial. Quando o cliente celebra
com o0 advogado o contrato de mandato, outorgando-lhe procuracdo forense, nao lhe pede, em nome proprio, que apresente um determinado
requerimento, que elabore uma peticao on uma contestagao, que apresente uma reclamagio perante uma determinada antoridade; pede-
lhe que tudo faga, o que for necessdrio, praticando os actos proprios da sua actividade profissional e com vista a obtencdo de um certo

resultado. E tudo faz 0 advogado sem estar obrigado a agir segundo as instrugoes do sen cliente.

Nesta linha, transcreve-se o art.” 67° do Estatuto da Ordem dos Advogados, que prevé:

Artigo 67.°

Mandato forense

[Redacio da 1.ei n.° 6/2024, de 19-01]

1 - Sem prejuizo do disposto no Regime Juridico dos Atos de Advogados e Solicitadores, considera-se mandato forense:

a) O mandato judicial para ser exercido em qualguer tribunal, incluindo os tribunais ou comissoes arbitrais e os julgados de paz;

b) O exercicio do mandato com representagdo, com poderes para negociar a constituigdo, alteracao ou extingdo de relagies juridicas;

¢) O exercicio de qualguer mandato com representagio em procedimentos administrativos, incluindo tributarios, perante quaisquer pessoas
coletivas priblicas on respetivos drgdos ou servigos, ainda que se suscitem ou discutam apenas questies de facto.

2 - O mandato forense nao pode ser objeto, por gualquer forma, de medida ou acordo gue impeca ou limite a escolha pessoal e livre do

mandatario pelo mandante.

(Vide ainda e nomeadamente, os artigos 4° e 5° da Lei 10/2024, de 19 de janeiro, que estabelece o regime jutidico
dos atos de advogados e solicitadores.)

Sobre a matéria atinente com “mandato” e “procuraciao”, pronunciou-se o Supremo Tribunal de Justica, por douto
Acérdio de 13/05/2021, processo 1021/16.7T8CSC.L2.S1 nos seguintes termos (sublinhado nosso):

I. Procuragio ¢ mandato ndo se confundem: o mandato ¢ um contrato; a procuracao ¢ um acto unilateral. O primeiro impoe
a obrigagdo de celebrar actos juridicos por conta de ontrem; o segundo confere o poder de os celebrar em nome de outrem.

1. Porém, o mandato e a procuragio podem coexistir on andar dissociados: aquele sem esta, esta sem aquele.

HI. O gue, efectivamente, origina os poderes existentes no mandatdrio nao ¢ a procuragio; a procuragao, no sistema do CC actual, mais

ndo é que o meio adequado para exercer o mandato; representa apenas a exteriorizacdo do poder negocial gue é conferido ao mandatdrio

pelo mandante através do mandato.

Ihttps://www.direitoemdia.pt/document/pdf/9255190108df402f26f68b28681c6dd59ada5cc4862f71eab44e5d409140ed04
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Sobre o alcance e poderes do mandato judicial, rege o disposto no artigo 45° do Cédigo de Processo Civil,
aqui aplicavel por analogia, que prevé:
Artigo 45.°
Poderes gerais e especiais dos mandatarios judiciais
1 - Quando a parte declare na procuracio que concede poderes forenses ou para ser representada em qualquer agdo, o mandato tem a
extensdo definida no artigo anterior.
2 - Os mandatarios judiciais 50 podem confessar a agao, transigir sobre o seu objeto e desistir do pedido on da instancia quando estejam

munidos de procuragio que os antorize expressamente a praticar gualquer desses atos.

A expressao “poderes forenses gerais” remete para o artigo anterior (art. 44.° CPC, nao transcrito aqui), que define
o conjunto de atos que o mandatario pode praticar em juizo. Aquelas normas juridicas estabelecem que certos atos
de disposi¢ao do direito litigioso (confessar, transigir, desistir) exigem poderes especiais, isto é, clausula expressa na
procuraciao que, enquanto manifestacao de vontade do mandante, os preveja.

Voltando ao caso que nos ocupa, dir-se-a que o Recorrente tem razio quando afirma que o mandato forense que
foi conferido ao seu Ilustre Mandatario, esta corretamente formalizado pela procuragao que outorgou e consta dos
autos. Mas com que extensao? Isto ¢, quais foram os poderes conferidos pelo recorrente ao seu Ilustre Mandatario?
Como acima alegado, o gue, ¢fetivamente, origina os poderes existentes no mandatdrio nao ¢ a procuragio; a procuragao, no sistema
do CC atual, mais nao ¢ que o meio adequado para exercer o mandato; representa apenas a exteriorizacdo do poder negocial gue ¢

conferido ao mandatdrio pelo mandante através do mandato (Ac. ST] de 13/05/2025).

Pelo que a confissao feita apenas pelo mandatario, sé é juridicamente valida quando ele esteja investido de poderes
expressamente conferidos e plasmados no texto dessa mesma procuragao (artigos 44° e 45° do CPC).

Ora, no caso que nos ocupa, a confissao feita pelo Ilustre Mandatario do Recorrente, nao é valida, por extravasar o
contrato de mandato que firmou com o recorrente e mandante, consubstanciada no texto da procura¢ao que juntou.
Por este instrumento a fls 21, ao Ilustre Mandatario apenas foram conferidos poderes gerais, como consta

expressamente no proprio texto da referida procuragiao forense:
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PROCURACAO FORENSE

"RUI MANUEL PEREIRA NETO, professor e treinador, contribuinte
| fiscal com o numero: 187 680 370, residente na Rua José Rego, n°93
- 4° E, cidade e concelho de Viana do Castelo (4935-227) e com
domigilio profissional / desportivo na sede do OQUEI CLUBE DE
BARCELOS — HP, SAD. sita 4 Rua Candido Cunha, Apartado n°410,
4750-276 Barcelos, constitui seu bastante procurador o Sr. Dr.
EMANUEL MORAIS ANTUNES, Advogado, com escritétio na Rua do
Monte das Cruzes, n®147, loja 3, rés de chéo, a vila de Caldas das
Taipas (4805-133), concetho de Guimardes, em Portugal, a quem
confere, uma ou mais vezes, com a faculdade de substabelecer, 0s

mais amplos poderes forenses gerais em direito permitidos. =
Guimares, 11 de Marco de 2026.

F1fws (2ol -
7 . 3
Bl did Gereen . K
Analisada a defesa apresentada tempestivamente as 23h51m do dia 11 de marcgo de 2026 (cfr. n® 4 do art® 256° do
RD), o recorrente alega o seguinte (altimos §§ de fls. 19):
Assim, relativamente ao teor do dito relatério (do arbitro), sempre repetird o arguido ser verdade o constante desse
relatorio, porém nas circunstincias, contexto e com a motivagio € a interpretagao acima descritos.

Na sequéncia do que deve considerar-se que o arguido confessa integralmente e sem reservas, o que releva nos termos do Artigo 256° n°

6 do RD da FPP (...)

Esta confissdo estd em consondncia com a notificacio que foi remetida ao Recorrente e ao seu Clube (Oquei de
Barcelos) no dia 10 de marco de 2026 (fls. 13):
Mais ficam notificados nos termos e para os efeitos dos n’s 4 e 6 do art’ 256° do referido Regulamento (RD), para, querendo, apresentar

a defesa escrita no prazo de 1 (um) dia, nos termos definidos no art’ 235° n’ 1, 6 e 7 do mesmo Regulamento, podendo apenas juntar

documentos on depoimentos escritos.
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Processo Sumario

|NeSafda | 2025/26-CD-179 ~ Exmo.senhora)
 Alteraggo | bquel Clube de Barcelos - HP SAD

| Competicdo | Campeonato Placard HP - Fase  Rua José rego,93-4¢ F

! Regular 1 4935-227 Viana do Castelo

NumjogojogolBS e v
, Equipas Oquei Clube de Barcelos - HP
5 | SAD - Ass. Desp. de Valongo

No termos do disposto no artigo 2562 do Regulamento de Disciplina da Federacéo de
Patinagem de Portugal, fica(m) V. Exa(s). notificado(s} que, na sequéncia da factualidade
descrita em Relatério Confidencial do Arbitro que se junta em anexo, referente ao jogo
i nimero 138, foi instaurado um processo sumario por consubstanciar a pratica de infragéo
. Grave nos termos de Artigo 130 n.2 2 al. a por remissdo do Artigo 185 conjugado

| com Artigo 40 n.2 6 al. b e n.? 8 do Regulamento de Disciplina da FPP Leve -

' Artigo 141 por remisséac do Artigo 185 conjugado com Artigo 25 n.2 1 do
Regulamento Oficial das Regras de Jogo de HP e Artigo 40 n.2 6 al. be n. 8 do

: Regulamento de Disciplina da FPP, sendo o sentido prevével da decis&o final deste

; Conselho de Disciplina aplicar sancgdes disciplinares de Suspensao de 46 dia{s); Multa
de €920,00 (100% do SMN).

Mais ficam notificados, nos termos e para cs efeitos dos n.2s 4 e 6 do artigo 2562 do referido
Regulamento, para, querendo, apresentar defesa escrita no prazo de 1 (um) dia, nos termos
definidos no artigo 2359, n.%s 1, 6 e 7 do mesmo Regulamento, podendo apenas juntar
documentos ou depoimentos escritos.

Findo aquele prazo, sem que tenha sido apresentada defesa escrita, a decisao disciplinar
i tornar-se-a definitiva e executdria, nes termos do artigo 2349 conjugado com o artigo 2642
do Regulamento de Disciplina da Federacéo de Patinagem de Portugal.

Anexo(s): B.pdf )

Sem outro assunto de momento, apresentamos a V. Exa, as nossas melhores e mais cordials.
Saudacdes Desportivas,

Gerado por Margarida Antunes em 10/03/2026 as 17:19

Em conclusao, os poderes de confissio do mandatario, apenas siao juridicamente validos quando estejam
expressamente conferidos e plasmados no texto dessa mesma procuragao (artigos 44° e 45° do CPC).

Ora, no caso que nos ocupa, a defesa apresentada pelo Ilustre Mandatario do Recorrente, assentou exclusivamente
na confissao expressa ¢ sem reservas dos factos expostos no relatério confidencial do arbitro, nos termos do n° 6
do art® 256° do RD. O que significa que o recorrente e o seu llustre Mandatario podiam e deviam ter acautelado
devidamente a outorga de procuragao bastante que conferisse ao Sr. Advogado poderes forenses especiais, como
previsto no artigo 45°, n° 2 do CPC (aqui aplicavel por remissao sucessiva do art” 11° do RD e do art® 4° do Codigo

de Processo Penal e artigo 153° do Coédigo Civil). A falta de poderes bastantes para o mandatario confessar,
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configura uma nulidade especifica do ato, por estar ligada a falta ou insuficiéncia de poderes de representacio, pelo
que nao produz efeitos.

Esta insuficiéncia de poderes é abordada pelo Recorrente no recurso que interpos para este Conselho de Justica,
quando a firma no ultimo § da pag. 6 que gualquer insuficiéncia de poderes de representacio do mandatario para a pritica dos
atos de 11/03/206 pelas 23,51 ¢fr. Docs. n°4, 5 ¢ 6, que como se viu nao ba (...).

Pelo exposto, a confissao feita pelo Ilustre Mandatario do recorrente, ndao ¢ valida, por, justamente, extravasar o
contrato de mandato que firmou com o mandante. Por outas palavras e parafraseando o Recorrente, nao cumprin o
Sformalismo exigido e devidamente notificado aquando da proposta do CD da FPP (...) — cfr. dltimo § pag. 4. E nao pode o
Conselho de Disciplina, como nio pode este Conselho de Justica, postergar regras que impdem as partes 6nus
processuais especificos, como ¢ o caso da outorga de procuragao forense com poderes especiais, sempre que a
situa¢do em apreco o justifique.

Na sequéncia da falta de poderes de representacao, o Conselho de Disciplina exarou despacho comunicado ao

recorrente, ao seu clube e ao seu Ilustre Mandatario no dia 17 de margo, pelas 11h08m, nos seguintes termos:

FPP | Disciplina

De: FPP | Disciplina

Enviado: 17 de margo de 2026 11:08

Para: geral@ocbarcelos-sad.pt

Cc: emanuel antunes

Assunto: FW: Defesa Rui Manuel Pereira Neto Processo Sumario n°2025/26-CD-179
Anexos: Defesa Rui Neto Proc Sumario 2025 26 CD 179.pdf; Procuracao_RNeto.pdf

Exmo. Senhor
Rui Manuel Pereira Neto
Alc Oquei Clube de Barcelos — HP SAD

C/c. Exmo. Sr. Dr. Emanuel Morais Antunes
llustre Advegado

rica V. Exa. notificado que a exposigéo apresentada, com o titulo defesa, ndo cumpre com o
formalismo exigido e devidamente notificade aguando da proposta deste Conselho de Disciplina
e que refere; "Mais, fica notificado que a defesa a apresentar, nos termos do disposto no n.? 4 do
artigo 256.°° do RDFPP, devera cumprir com os requisitos formais e materiais que garantam o
exercicio do direito constitucional ao contraditorio e @ ampla defesa, devendo, para tanto, ser
remetida em ficheiro autdénomo devidamente assinada pelo arguido, em cumprimento do disposto
no artigo 373.° do Cédigo Civil." :

Em conformidade, a "defesa” apresentada ndo sera considerada, determinando-se o seu
desentranhamento processual, tornando-se a decisdo proposta definitiva e executoria.

Com os melhores cumprimentos,
CD-FPP

(Defende o recorrente que este despacho é nulo, assunto a que voltaremos infra). ~ Pela comunicagao de
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fls. 23 e seguintes, datada de 17 de margo de 20206, enviada através do seu Ilustre Mandatario para o CD da FPP, o
Recorrente junta como sua defesa a pega processual entregue em 11 de mar¢o de 2026, mas desta vez apenas e sO
subscrita por si, em papel com o seu proprio timbre e o do Oquei Clube de Barcelos — HAP, SAD (fls. 39).

Salvo melhor opinido, este novo ato niao configura qualquer tipo de ratificagdo do ato praticado anteriormente pelo
seu Ilustre Mandatario sem poderes bastantes de representa¢iao, como sustenta na sua peti¢ao de recurso; trata-se,
outrossim, de uma nova defesa, mas entregue fora do prazo estabelecido para o efeito (11 de margo de 2020).
Porque a defesa agora apenas subscrita pelo Recorrente é extemporanea, nio pode ser valorada no ambito do
processo disciplinar sub iudice.

Considere-se ainda o seguinte: no e-mail que capeia esta comunicag¢ao das 14h01m de 17 de marco de 2026, o Ilustre
Mandatario do Recorrente refere que remete novamente a defesa em processo disciplinar subscrita pelo proprio arguido Rui
Neto, de teor rigorosamente idéntico a defesa ji por mim apresentada dentro do prazo de um (1) dia concedido para esse efeito, entao na
qualidade de mandatario do arguido, acompanhada da necessdria e competente procuragio | mandato forense.

Se remete novamente a defesa, agora apenas assinada pelo Arguido e Recorrente, esta-se perante uma 7zova defesa, uma

vez que a anterior estava inquinada com falta de poderes de representacao do Ilustre Mandatario, como o proprio
o admite, ainda que condicionalmente.

Acresce que esta nova defesa nao ratifica os atos anteriormente praticados, o que bem se compreende por se tratar
de uma nova defesa apenas assinada pelo arguido, ainda que de igual contetido, mas apresentada fora do prazo que
lhe tinha sido concedido em 10-03-2026.

Como se referiu no introito, estamos perante um processo sumario, que por defini¢ao e natureza, se caracteriza pela
celeridade e simplicidade, sem descurar as garantias de defesa.

Neste conspecto, a decisao do Conselho de Disciplina da Federacao de Patinagem de Portugal, nao merece qualquer

censura.

Nos termos de facto e de Direito acima expostos, por extemporaneidade [al. d) do art® 270° do RD], decide-se
rejeitar o presente recurso que tem por objeto a decisao proferida pelo Conselho de Disciplina da Federagao de
Patinagem de Portugal, datada de 18 de marco de 2026 e publicada também neste dia no respetivo sitio da pagina
da internet da FPP, que pune o Recorrente Rui Manuel Pereira Neto, Treinador do ()quei Clube de Barcelos, com
suspensao de 46 dias; multa de € 920,00, nos termos dos artigos 130, n° 2, al. a) por remissdo do art® 185°, conjugado
com o art® 40°, n° 6, al. b) e n° 8 do regulamento de Disciplina da FPP, Leve; Artigo 141° por remissao do art® 185°
conjugado com o art® 25° n° 1 do Regulamento Oficial das Regras do Jogo de Hoquei em Patins, e art® 40°, n° 6, al

b) e n° 8 do Regulamento de Disciplina da FPP.

kokokksk
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Sendo extemporanea a defesa apresentada, poderia este acérdao terminar por decidir que o conhecimento das
demais questoes levantadas pela defesa, esta prejudicado, pelo que nada mais haveria a acrescentar.

No entanto, entende este Conselho de Justica que, pela sua relevancia, devera ainda pronunciar-se sobre outras
tematicas abordadas pelo Recorrente na defesa que apresentou.

Assim:

D — Da nulidade do despacho do Conselho de Disciplina de 17 de marco de 2026

Pugna o recorrente pela nulidade do despacho do Conselho de Disciplina que lhe foi remetido por correio eletrénico
no dia 17 de marco de 2026, pelas 11h08. Em sintese, alega que esse despacho nao foi proferido pelo CD, mas pela
Senhora Secretaria do Conselho de Disciplina e da Contabilidade da FPP.

Salvo o devido respeito, que é muito e merecido, este Conselho de Justi¢a entende que aquela conclusao do Ilustre
Advogado, esta eivada de vicio de erro nos pressupostos, pois parte de uma leitura, quigd, mais apressada ou menos
atenta, dos documentos que instruem este processo disciplinar.

Antes de entrarmos na matéria agora em apreciagdo, facamos uma pequena incursiao sobre as assinaturas apostas
em documentos eletrénicos. Vale para este efeito o estipulado no Decreto-lei n® 12/2021, de 9 de fevereiro, relativo
a identificagdo eletronica e aos servicos de confianga para as transagoes eletronicas no mercado interno

(Regulamento).

Por facilidade de consulta, transcreve-se o seu art” 3°, sublinhando-se, pela sua relevancia # casu, os seus numeros
1e9:

Artigo 3.°

Forma e forga probatoéria

1 - O documento eletronico satisfaz o requisito legal de forma escrita quando o seu conteudo seja suscetivel de
representacao como declaragao escrita.

2 - A aposi¢ao de uma assinatura eletronica qualificada a um documento eletrénico equivale a assinatura autografa
dos documentos com forma escrita sobre suporte de papel e cria a presuncao de que:

a) A pessoa que apOs a assinatura eletrénica qualificada ¢ o titular desta ou é representante, com poderes bastantes,
da pessoa coletiva em causa;

b) A assinatura eletrénica qualificada foi aposta com a intencao de assinar o documento eletrénico;

¢) O documento eletrénico nao sofreu alteragao desde que lhe foi aposta a assinatura eletrénica qualificada.

3 - A assinatura eletronica qualificada deve referir-se inequivocamente a uma s6 pessoa singular ou representante
da pessoa coletiva e a0 documento ao qual é aposta.

4 - A aposigao de assinatura eletronica qualificada que conste de certificado que esteja revogado, caduco ou suspenso
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na data da aposi¢ao, ou nao respeite as condigdes dele constantes, equivale a falta de assinatura, sendo o documento
apreciado nos termos do n.” 10.

5 - Quando lhe seja aposta uma assinatura eletrénica qualificada, o documento eletrénico com o conteudo referido
no n.° 1 tem a forga probatéria de documento particular assinado, nos termos do artigo 376.° do Cédigo Civil,
aprovado pelo Decreto-Lei n.” 47 344, de 25 de novembro de 1966, na sua redagao atual.

6 - Quando lhe seja aposta uma assinatura eletronica qualificada, o documento eletrénico cujo conteudo nao seja
suscetivel de representacdo como declaragao escrita tem a forga probatoria prevista no artigo 368.° do Codigo Civil
e no artigo 167.° do Cédigo de Processo Penal, aprovado pelo Decreto-Lei n.° 78/87, de 17 de fevereiro, na sua
redacio atual.

7 - A aposi¢ao de um selo eletronico qualificado faz presumir, nos termos do n.° 2 do artigo 35.° do Regulamento,
a origem e a integridade do documento eletrénico.

8 - A aposi¢ao de um selo temporal qualificado faz presumir, nos termos do n.” 2 do artigo 41.° do Regulamento, a
exatidao da data e hora por ele indicados e a integridade do documento eletrénico.

9 - O disposto nos numeros anteriores nio obsta a utilizacdo de outro meio de identificacio eletronica, de
comprovagao da integridade, de correcio da origem dos dados ou ainda de atestagao temporal de documentos
eletrénicos, incluindo outras modalidades de assinatura eletronica, desde que tal meio seja adotado pelas partes ao
abrigo de valida convengdo sobre prova ou seja aceite pela pessoa a quem for oposto o documento.

10 - Salvo disposicao especial, o valor probatério dos documentos eletronicos nao associados a servigos de
confianga qualificados é apreciado nos termos gerais do direito.

11 - As copias de documentos eletronicos, sobre idéntico ou diferente tipo de suporte que nao permita a verificagao
e validagao das assinaturas eletronicas ou dos selos eletrénicos, sao validas e eficazes nos termos gerais de direito e
téem a forga probatoria atribuida as copias fotograficas pelo n.° 2 do artigo 387.° do Cédigo Civil e pelo artigo 168.°

do Cédigo de Processo Penal, caso sejam observados os requisitos af previstos.

Posto isto:

Foi aceite tacitamente o recurso as “assinaturas eletronicas simples” nas diversas comunicacOes eletronicas
estabelecias znter partes, que se podem conceptualizar como sendo as constituidas por qualquer marca eletrénica que
indique aceitagdo (ex.: clicar “aceito”, escrever o nome no fim de um e-mail, assinatura desenhada num tablet sem
certificado qualificado, etc.).

As comunicagoes dos autos que importa aferir, sao as constantes das folhas 9, 12, 22 e 32, a saber:

a) folhas 9 e 12: notificagao contendo proposta de decisao assinada pelo Conselho de Disciplina da FPP dirigida ao

Recorrente:
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A resposta a presente mensagem devera ser remetida para o endereco de e-mail: disciplina@fpp.pt

Com 05 Nossos respeiteses cumprimentos,
Conselho de Disciplina da FPP

b) folhas 22 e 32 — notificacio remetida ao Recorrente, a0 Oquei Clube de Barcelos — HP, SAD com conhecimento
ao Ilustre Mandatario Dr. Emanuel Morais Antunes, que termina nos seguintes termos:

Em conformidade, a "defesa” apresentada ndo sera considerada, determinando-se o seu
desentranhamento processual, tornando-se a decisdo proposta definitiva e executdria.,

Com os melhores cumprimentos,

CD-FPP

Ou seja, todas estas notificacGes tém aposta a assinatura simples do Conselho de Disciplina da Federagao de
Patinagem de Portugal, cuja validade e veracidade nunca foi colocada em duvida pelo Ilustre Mandatario do
Recorrente. A inversa também ¢ verdadeira, isto ¢, nunca o CD da FPP colocou em causa a aposi¢ao da assinatura
simples do Senhor Advogado, escrita mecanicamente, no final dos e-mails que constam dos autos.

Verificadas as assinaturas também elas simples apostas nas comunicagoes de folhas 10, 13 e 15 pela Secretaria do
CD, Senhora Margarida Antunes, facilmente se constata que se estd perante meros oficios que capeiam as decisoes
disciplinares proferidas pelo CD e acima aludidas. Equivale por dizer, parafraseando o Recorrente (§ 1°, pag. 4), que
a Senhora Secretaria do CD e da Tesouraria exerceu cabalmente as fun¢oes administrativas que lhe estdo atribuidas,
onde se incluem as notificagdes aos interessados dos despachos do CD.

Conclui-se, destarte, que as notificagdes que foram remetidas ao Recorrente nao padecem de qualquer vicio que as

torne nulas e de nenhum efeito, pelo que improcedem as alegacdes formuladas nesta sede.

D — Do pedido de atribui¢ao de efeito suspensivo ao recurso interposto.

O Recorrente termina as suas alegacdes pedindo que seja atribuido efeito suspensivo ao recurso que interpos.
Fundamenta o peticionado no facto de entender que a decisao do CD ¢ injusta ao aplicar-lhe um periodo de
suspensao de 46 dias, mais do dobro do que aquele pelo qual pugna, o que poderd inquinar, e assim despoletar a final o
respetivo protesto, do campeonato Placard da 1° divisao nacional de hoguei em patins e da Taga de Portugal e a atribuicdo dos titulos
respetivos que a equipa do Oquei Clube de Barcelos HHP SAD estd a disputar.

Fundamenta a sua alegacao com o previsto no artigo 275°, n® 2, do RD que estabelece o seguinte regime
regulamentar, que, salvo melhor entendimento, nao tem aqui aplicagao:

2 - As decisies interlocutorias que possam afetar direitos on interesses legalmente protegidos de um sujeito procedimental em questoes
emergentes da aplicacio das normas técnicas e disciplinares diretamente respeitantes a pritica da patinagem podem ignalmente ser
impugnadas perante o Conselho de Justica da FPP.

Posto isto, vejamos:

Nos termos do previsto no n° 6 do art® 269° do RD, os recursos para o Conselho de Justica tém efeito meramente devolutivo,
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exceto nos casos expressamente previstos na lei e regulamentacao aplicavel.

O n° 7 desta mesma norma do RD determina que o recurso tem efeito suspensivo quando se baseie enr processo tramitado sob
a forma comum e no qual um patinador ou treinador tenba sido condenado em sancio de suspensao pela pratica de infragoes disciplinares
graves ou muito graves.

E os nimeros 1, 2 e 3 do art® 275° preveem que:

1. Sem prejuizo do disposto no artigo 269°, n6, os recursos tém efeito meramente devolutivo.

2. O Recorrente poderd sempre, mediante requerimento devidamente fundamentado, com a jungao das provas que considere necessdrias,
solicitar ao drgao que proferin a decisao que ao recurso seja atribuido efeito suspensivo.

3. Entre outros, sdo fundamentos para o requerimento de pedido de atribuicio suspensiva o recurso a criagao de prejuizos graves e

irrepardveis para o Recorrente ou para o Clube.

De acordo com estes normativos, o pedido de atribuicao de efeito suspensivo, deveria ter sido dirigido ao Conselho
de Disciplina em requerimento autbnomo, o que nio se verifica, pelo que esta pretensao improcede liminarmente
(art® 275°, n° 2 do RD).

Ainda que assim se nao entenda, o que apenas se aceita como hipétese de trabalho, considerando que o presente
processo disciplinar foi tramitado sob a forma sumaria, conclui-se que o recurso interposto para este Conselho de
Justica, tem efeito meramente devolutivo, nos termos das disposi¢oes regulamentares acima referidas (n°s 6 e 7 do
art® 269° do RD).

Acresce que o pedido nao esta devidamente fundamentado, nem foram carreadas para o processo provas que sustentem
a existéncia de prejuizos sérios para o Oquei Clube de Barcelos — HD SA. O argumento de que a suspensio por 46
dias, em lugar dos 23 dias que o Recorrente defende, a obter provimento, ¢ razao que justifica a existéncia de
prejuizo sério, significaria que todos os castigos disciplinares aplicados que impusessem suspensio temporaria do
exercicio da atividade desportiva ou diretiva aos prevaricadores, poderiam fundamentar a impugnacao de
campeonatos, o que seria insustentavel.

Também neste particular, nio assiste razao ao Recorrente.
Termos em que improcede o recurso apresentado pelo Senhor Treinador do Oquei Clube de Barcelos HP SAD,
Rui Manuel Pereira Neto (cfr, alineas [al. d) e ) do art® 270° do RD)].

Custas pelo Recorrente que se fixam no minimo.

Registe e notifique.

Ru i fASSinajO del Assinado de forma Assinado de forma
. . ‘orma digital por digital por F d i i igi i
Porto/Coimbra, 19 de junho de 2026. Fernando  dguporernte Rui Miguel ditalor fu
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