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CONSELHO DE DISCIPLINA

Processo: PD73/22.23-RC

ACORDAO

ESPECIE: Processo Disciplinar

ARGUIDO: JOAQUIM MIGUEL FERNANDES SILVA

OBJECTO: Uso de expressdes ou gestos grosseiros, improprios ou incorrectos

DATA DO ACORDAO: 21 de Dezembro de 2023.

TIPO DE VOTAGAO: Unanimidade

RELATOR: Felismina Silva Branco

NORMAS INFRINGIDAS: Artigo 139.°, n.° 1 e 2, conjugado com o disposto no artigo
185.° do Regulamento de Disciplina da F.P.P.

SUMARIO:

Assim, tudo o considerado, e atento o disposto no artigo 40.°, n°s 1e 2 e 41.° n.°s 6
al. b) e n.° 8 do RD da FPP, decide-se aplicar ao arguido JOAQUIM MIGUEL
FERNANDES SILVA a sangao de suspensédo de 16 dias e acessoriamente, com multa
correspondente a 50% SMN, que atento o disposto no artigo 24.°, n°s 2 e 3 do RD
FPP, & quantificada em € 380,00 (Trezentos e oitenta euros).

Acordam, em reunido do Conselho de Disciplina da Federagdo de Patinagem de
Portugal:

| - ENQUADRAMENTO

Por deliberacdo do Conselho de Disciplina da Federacdo de Patinagem de Portugal
(FPP), de 1 de Agosto de 2023, foi determinada a instauragdo de processo disciplinar
a JOAQUIM MIGUEL FERNANDES SILVA, treinador do Grupo Desportivo da
Martinganga, pelos factos constantes do “Relatério do Campeonato Nacional — Inline
Freestyle - 2023”, realizado na localidade de Sintra, nos dias 1 e 2 de Julho de 2023,
cujo conteudo referia que:

«1. Nos dias 1 e 2 de julho de 2023 realizou-se na localidade de Sintra, no Pavilhdo do
Hockey Clube de Sintra, o 2.° Campeonato Nacional de Inline Freestyle.
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2. No dia 1 de Julho, aquando da reuniado realizada antes do inicio das provas, com a
presenga de todos os responsaveis pelos atletas e clubes participantes, o Diretor
Técnico Nacional da FPP, a responsavel do Comité Inline Freestyle da FPP e o Juiz
Principal da Prova, o arguido, em voz alta e com uma postura indisciplinada,
interrompeu por varias vezes a intervengdo do Juiz Principal da Prova, causando
perturbagdo no desenrolar da referida reunio.

3. No dia 2 de Julho, no periodo da manha e no decurso da prova na categoria Sub-19
misto, o arguido, por varias vezes, em voz alta e desrespeitosa, dirigiu-se a varios
Juizes sem prévia autorizagdo do Juiz Principal, tendo sido chamada a atengdo pela
responsavel do Comité Inline Freestyle da FPP, ao que o arguido ripostou dizendo-ihe,
repetidas vezes e de forma audivel por todos, incluindo criangas, «va a merda», o que
levou o Juiz Principal a advertir o arguido que caso este persistisse nesse
comportamento se veria forgado a chamar a forga policial para ser afastado do
pavilh&o.

4. Cerca das 13.00 horas do mesmo dia 2 de Julho, o arguido, enquanto atletas de
outra equipa realizavam as suas provas, decidiu aplaudi-las dizendo-thes
«Despachem-se la com isso que quero ir almogar».

5.Ainda na manha do dia 2 de Julho, o arguido, durante a prova de speed, ofendeu
verbalmente a atleta , tendo esta, imediatamente a concluséo da prova, a
retirar-se para os balnearios visivelmente perturbada. Ja no corredor de acesso ao
balneario, o arguido proferiu, em voz alta, a seguinte afirmagao: « Queriam tanto o pédio,
que agora vao todos para o caralho», afirmagao presenciada por

, fotégrafo autorizado pela FPP para fazer a cobertura fotogréfica do evento.»

Para tramitagao dos autos de Processo Disciplinar, pela aludida deliberagéo, foi o

nomeado instrutor o Dr. Ricardo Guedes Costa.

Com a defesa apresentada, o arguido veio requerer a juncéo aos autos de “Videos e o
Audio da Gravagao da Reuniao’,bem como de prova testemunhal, solicitando, quanto a

esta ultima, esclarecimento sobre o procedimento a seguir.
Por despacho do instrutor do processo, notificado ao arguido, foi deteminado, no que

respeita a jungdo de “Videos e o Audio da Gravagdo da Reunido”, que sendo tal prova

obtida de forma ilegal —sem o consentimento dos intervenientes —foi a mesma
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indeferida. (artigo 228.°, n.° 1 do RD da FPP, conjugado com o artigo 199.° do C.
Penal)).

No que tange a apresentagéo de prova testemunhal, embora toda a prova devesse ser
apresentada com a defesa (artigo 248.°, n.° 1 do RD da FPP), concedeu-se ao arguido
o prazo de 3 dias uteis para vir aos autos fornecer a identificagdo das testemunhas
cuja inquirigdo requereu, disponibilizando os respectivos enderegos electrénicos que
permitam a sua audig¢do, através de videoconferéncia (cf. artigo 250.°, n.° 6 do RD da
FPP).

Na sequéncia do aludido despacho, veio o arguido identificar as testemunhas por si
arroladas.

Procedeu-se a inquiricdo, por videoconferéncia, das testemunhas arroladas pelo
arguido, com excepgao da testemunha que, apesar de notificada para

a diligéncia, ndo compareceu, e ainda, por iniciativa do Instrutor, das seguintes

testemunhas: , responsavel do Comité Inline Freestyle da FPP;
, Diretor Técnico Nacional da FPP; , Juiz Principal da Prova;
, Atleta do C.D. Montenegro; e

, Delegada do C. D. Montenegro.

O arguido foi, para os efeitos do disposto no artigo 250.°, n.° 3 do Regulamento de
Disciplina da FPP, notificado do agendamento de todas as inquirigdes.

Il - FUNDAMENTAGAO
De facto

Da andlise critica de toda a prova carreada para os presentes autos, damos por

assente, com relevancia para os presentes autos, os seguintes factos:

| - Nos dias 1 e 2 de julho de 2023 realizou-se na localidade de Sintra, no Pavilhdo do
Hockey Clube de Sintra, o 2.° Campeonato Nacional de Inline Freestyle;

Il - No dia 1 de Julho, aquando da reunido realizada antes do inicio das provas, com a
presenga de todos os responsaveis pelos atletas e clubes participantes, o Diretor
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Técnico Nacional da FPP, a responsavel do Comité Inline Freestyle da FPP e o Juiz
Principal da Prova, o arguido, em voz alta e com uma postura indisciplinada,
interrompeu por varias vezes a intervengdo do Juiz Principal da Prova, causando
perturbagéo no desenrolar da referida reuniéo;
l1l - No dia 2 de Julho, no periodo da manha e no decurso da prova na categoria Sub-
19 misto, o arguido, por varias vezes, em voz alta e desrespeitosa, dirigiu-se a varios
juizes sem prévia autorizagdo do Juiz Principal, tendo sido chamada a atengéo pela
responsavel do Comité Inline Freestyle da FPP. ao que o arguido ripostou dizendo-lhe,
repetidas vezes e de forma audivel por todos, incluindo criangas, «va a merday, o que
levou o Juiz Principal a advertir o arguido que caso este persistisse nesse
comportamento se veria forgado a chamar a forga policial para ser afastado do
pavilhdo.
IV - Cerca das 13.00 horas do mesmo dia 2 de Julho, o arguido, enquanto atletas de
outra equipa realizavam as suas provas, decidiu aplaudi-las dizendo-lhes
«Despachem-se la com isso que quero ir almogary.
V -Ainda na manha do dia 2 de Julho, o arguido, durante a prova de speed, ofendeu
verbalmente a atleta tendo esta, imediatamente a concluséo da prova, a
retirar-se para os balnearios visivelmente perturbada. Ja no corredor de acesso ao
balneario, o arguido proferiu, em voz alta, a seguinte afirmagao: «Queriam tanto o
pbdio, que agora vao todos para o caralho», afirmagao presenciada por

, fotégrafo autorizado pela FPP para fazer a cobertura fotografica do

evento.

Os factos assentes resultam do que consta do “Relatério do Campeonato Nacional —
Inline Freestyle — 2023" e dos depoimentos prestados pelas testemunhas.

Com efeito, quanto ao facto assente |, 0 mesmo considera-se provado pelo que consta

do “Relatério do Campeonato Nacional — Inline Freestyle — 2023".

O facto assente Il, a convicgdo foi formada pelo que consta do “Relatério do
Campeonato Nacional —Inline Freestyle -2023”, designadamente, do relato escrito
subscrito por , Delegada do C. D. Montenegro, anexo ao
mencionado relatério, que confirmou, quando inquirida, a factualidade nele descrita, e

pelos depoimentos prestados pelas seguintes testemunhas: , Diretor
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Técnico Nacional da FPP; , Juiz Principal da Prova;

responsavel do Comité Inline Freestyle da FPP.

Todas as referidas testemunhas estiveram presentes na reunido realizada antes do
inicio das provas, com a presenga de todos os responsaveis pelos atletas e clubes
participantes, o Diretor Técnico Nacional da FPP, a responsavel do Comité Inline
Freestyle da FPP e o Juiz Principal da Prova, tendo todas confirmado o que se fez
constar do artigo 2.° da Acusagéo no sentido de que o arguido, em voz alta e com uma
postura indisciplinada, interrompeu por varias vezes a intervengéo do Juiz Principal da

Prova, causando perturbagéo no desenrolar da referida reuniao.

O facto assente lll, a convicgdo foi formada pelo que consta do “Relatério do
Campeonato Nacional — Inline Freestyle — 2023", designadamente, dos relatos escritos
subscritos por , Delegada do C. D. Montenegro, e
, fotégrafo autorizado pela FPP para fazer a cobertura
fotografica do evento, anexos ao mencionado relatério, que confirmaram, quando
inquiridos, a factualidade neles descrita, e, ainda, pelos depoimentos prestados por
, Juiz Principal da Prova e , responsavel do Comité
Inline Freestyle da FPP.

O facto assente IV, a convic¢do foi formada pelo que consta do “Relatério do

Campeonato Nacional — Inline Freestyle — 2023, designadamente, do relato escrito

subscrito por , Delegada do C. D. Montenegro, anexo

ao mencionado relatério, que confirma, quando inquirida, a factualidade nele descrita,

e, ainda, pelos depoimentos prestados por , Juiz Principal da Prova e
, Atleta do C.D. Montenegro.

O facto assente V, a convicgdo foi formada pelo que consta do “Relatério do

Campeonato Nacional — Inline Freestyle — 2023”, designadamente, do relato escrito

subscrito por , fotégrafo autorizado pela FPP para

fazer a cobertura fotografica do evento, anexo ao mencionado relatério, que confirmou,

quando inquirido, a factualidade nele descrita, €, ainda, pelo depoimento prestado por
Atleta do C.D. Montenegro.
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Cumpre notar que as testemunhas arroladas pelo arguido, pelos respectivos
depoimentos, ndo almejaram infirmar a prova que emerge dos documentos e
depoimentos atras enunciados, designadamente quantos aos factos II, 1ll, IV e V

dados como assentes.

De acordo com o Relatério subscrito pelo Instrutor Dr. Ricardo Guedes Costa, a
testemunha , ‘companheira” do arguido, afirmou nao ter
conhecimento pessoal dos factos constantes dos artigos 2.° e 5.° da acusagédo, por
nédo ter estado presente no local em que os factos ocorreram. Porém, confirma que
arguido, no que respeita @ matéria constante do artigo 3.° da acusacgao, se dirigiu a um
arbitro e quando advertido por , responsavel do Comité inline Freestyle
da FPP, que ndo podia falar com os arbitros, respondeu « , tu ndo podes estar
aqui, sai daqui e tem vergonha nessa cara», negando que lhe tenha dito «vai a
merda». Confirma, quanto aos factos constantes do artigo 4.° da Acusacdo, a
testemunha, que o arguido bateu palmas a outros atletas, mas nega que ele tenha dito
«Despachem-se la com isso que quero ir almogar». Esclareceu que apenas disse,
virado para as criangas da sua equipa, que se encontravam irrequietas para ir
almogar, «tenham calma, a ver se isto se despacha para entdo irmos almogar». O
depoimento desta testemunha mostrou-se hesitante, por varias vezes olhando para o
lado em direcgdo do arguido que, como confessou, estava ao seu lado, sem que no
entanto tenha entrado formalmente na inquiricdo através do convite que fora
endereg¢ado, procurando obter a confirmagdo do que estava a depor, o que

inevitavelmente lhe retirou credibilidade.

Por seu turno, a testemunha , atleta do Martinganga, afirmou nao ter
conhecimento pessoal dos factos constantes dos artigos 2.° e 3.°, pois que ndo esteve
presente aquando da ocorréncia dos mesmos. Quanto a restante matéria constante da
Acusacao, referiu, no que respeita a factualidade constante do artigo 4.° da Acusagao,
que o arguido e todos os que se encontravam ao seu lado, incluindo a depoente,
bateram palmas, porque «os podios ja estavam feitos», negando, contudo, que o
arguido tenha dito «Despachem-se l& com isso que quero ir almogar». Diz ter
acompanhado o arguido na ida para os balnearios € nega que tenha ouvido as

expressdes que sdo imputadas a este no artigo 5.° da Acusagéao.
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Finalmente, a testemunha , que disse ser filho do arguido e atleta do
Martinganga, afirmou ndo ter conhecimento pessoal dos factos constantes do artigo 2.°
da Acusagao, por nao ter estado presente. No que respeita & matéria constante do
artigo 3.° da acusagéo, diz ndo se recordar do que a disse ao arguido,
apenas se lembrando da resposta que este lhe deu, e que foi «tivesse vergonha nessa
cara, que ela nem sequer na area técnica podia estar», negando que lhe tenha dito
«vai a merda». Recorda-se de o Juiz Principal ter intervindo, mas néo sabe o que
entdo se passou porque se afastou do local. Afirmou, no que respeita a factualidade
constante do artigo 4.° da Acusagao, que o arguido e todos os que se encontravam ao
seu lado, incluindo a depoente, bateram palmas, porque «aquifo era uma jogada de
escalbes feita e era uma tristeza tremenda assistir aquilo». Nega, contudo, que o
arguido tenha dito «Despachem-se la com isso que quero ir almogar». Esclarece que
«0 maximo que nds dissemos foi que tristeza e isto é lindo de se ver», afirmando que
foi ele proprio que disse. Disse, ainda, que antes de ir almogar foi ao balneario e viu
gue numa sala em frente do balneario do Martinganga estava a ocorrer uma reuniéo
entre a e a delegada do Montenegro. Nao ouviu nada dessa “reunidao” e
foi «contar ao ». Diz ndo ter ouvido o arguido dizer «Queriam tanto o pédio,
que agora véo todos para o caralho». O depoimento desta testemunha foi igualmente
hesitante, imbuido da preocupagdo de negar as imputagdes que recaiam, na
Acusagéao, sobre o arguido, revelando uma meméria selectiva, lembrando-se sempre
do afirmado, ou ndo, pelo arguido, mas ndo se recordando do que disseram as
pessoas que com ele interagiram ou, simplesmente afirmando que n&o estava
presente. Dai que, associado a natural reserva de credibilidade que decorre da
circunstancia de ser filho do arguido, o seu depoimento se mostrou, quando
contraposto aos depoimentos das outras testemunhas presenciais, muito pouco
credivel.

Nao resultaram ‘nao provados’ quaisquer outros factos com relevancia para a causa.
De Direito

Dispbe-se no artigo 15.°, n.° 1 do RD da FPP que «[cjonstitui infragdo disciplinar o
facto voluntario, ainda que meramente culposo, que por agdo ou omissdo previstas ou
descritas neste Regulamento viole os deveres gerais e especiais nele previstos e na

demais legislagdo desportiva aplicavel». O n.° 3 do mesmo artigo dispde que «fajge
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com dolo quem atuar com intengdo de realizar facto infracional que representou, ou
que represente tal facto como consequéncia necessaria da sua conduta ou com ele se
conforme ao atuar», sendo que no n.° 4 se dispbe que «faJge com mera culpa quem,
por ndo proceder com o cuidado a que, segundo as circunstancias, esta obrigado e de
que é capaz, representar como possivel a realizagdo de um facto que preenche um
tipo de infragdo mas atuar sem se conformar com essa realizagdo, ou ndo chegar

sequer a representar a possibilidade de realizagdo do facto».

O comportamento do arguido, dados por assentes (factos descritos em II, I, IV e V
dos factos dados por assentes), constitui infracgdo disciplinar, na forma continuada,
prevista e punida no artigo 139.°, n°s 1 e 2 do Regulamento de Disciplina da
Federagdo de Patinagem de Portugal, conjugado com o disposto no artigo 185.° do
mesmo Regulamento, sancionavel com repreensdao ou com suspensédo de § dias a 1

més e, em qualquer caso e acessoriamente, com multa entre 25% e 50% SMN.

Consultada a ficha disciplinar do arguido, verifica-se que ndo ha registo de quaisquer

sangdes disciplinares a data dos factos.

Milita contra o arguido a circunstancia agravante prevista no artigo 41.°, n.° 6, alinea b)
do RD da FPP, o que, de acordo com o disposto no n.° 8 do mencionado artigo,
determina o aumento para o dobro dos limites minimo e maximo das sangdes

aplicaveis.

O arguido, ao actuar da forma descrita, agiu livre, voluntaria e conscientemente.

Consideramos a ilicitude da conduta do clube Arguido de grau médio, porquanto &
esperado por parte dos Srs. Treinadores a adogdo de comportamentos que traduzam
respeito e consideragdo por todos aqueles com quem se relacionam, o que néo foi
manifestamente o caso do presente processo em que o Arguido utilizou expressées

que se revelam imprdprias e incorrectas para com juizes, atletas e treinadores.

Quanto a culpa do Arguido, considera-se ter agido com dolo, porquanto representou e
quis o resultado final, ndo adequando o seu comportamento as concretas exigéncias
que no caso se impunham, enquanto treinador, traduzidas na utilizagdo de expressées

improprias ou incorrectas para com todos os intervenientes no espetaculo desportivo.
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Il - DECISAO

Assim, tudo o considerado, e atento o disposto no artigo 40.°, n°s 1 e 2 e 41.°, n° 6
al. b) e n° 8 do RD da FPP, decide-se aplicar ao arguido JOAQUIM MIGUEL
FERNANDES SILVA a sangéo de suspenséao de 16 dias e acessoriamente, com multa
correspondente a 50% SMN, que atento o disposto no artigo 24.°, n°s 2 e 3 do RD
FPP, é quantificada em € 380,00 (Trezentos e oitenta euros).

Mais, fica o arguido condenado no pagamento das custas do processo no valor de
€ 81,00 (oitenta e um euros), nos termos e para os efeitos no disposto nos artigos
264.° e 265.° do RD da FPP.

Registe, notifique e publicite.

Lisboa, 21 de Dezembro de 2023.

O Conselho de Disciplina,

F\:ak@ ) MZJ( e/
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